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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2022 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Szurka
Protokolant: protokolant Klaudia Jedrzejewska

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2022 r. w Bydgoszczy na rozprawie
sprawy z powoddztwa G. R.

przeciwko (...) Bank Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej, z dnia 11 kwietnia 2005 r., zawarta
pomiedzy powodka a poprzednikiem prawnym pozwanego, (...) Bank S. A. w K., jest niewazna,

ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej, z dnia 27 czerwca 2006 r., zawarta
pomiedzy powbddka
a poprzednikiem prawnym pozwanego, (...) Bank S. A. w K, jest niewazna,

zasgdza od pozwanego na rzecz powddki kwote 331.654,64 zt (trzysta trzydzieSci jeden tysiecy sze$éset piecdziesiat
cztery 64/100) wraz

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia nastepnego

po uprawomocnieniu sie wyroku, do dnia zaplaty,

oddala powddztwo w pozostalej czesci,

zasgdza od pozwanego na rzecz powddki kwote 11.817 zt (jedenascie tysiecy osiemset siedemnascie) wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie,

za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono,

do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 816/20

UZASADNIENIE

Powodka, G. R., wniosla przeciwko pozwanemu, (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedziba w W., zadanie uniewaznienia
umowy nr (...), zawartej przez powodke z poprzednikiem prawnym pozwanego, w dniu 11 kwietnia 2005 roku,
uniewaznienia umowy nr (...), zawartej przez powddke z poprzednikiem prawnym pozwanego, w dniu 27 czerwca
2006 roku, oraz o zasadzenie od pozwanego na swojg rzecz kwoty 230.656,21 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami



za opéznienie liczonymi od dnia po uprawomocnieniu sie wyroku do dnia zaplaty. Wniosla takze o zasgdzenie
od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego w wysoko$ci dwukrotnej stawki minimalnej, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego dwie umowy kredytu
hipotecznego, indeksowane kursem (...), wedlug tego samego wzorca umownego. Powddka wskazala, ze w obu
umowach zawarto postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji, zawarte w § 2 ust. 2 i § 4 ust. 2 umowy, ktore
uznaé nalezy za abuzywne, odwolujace sie wylacznie do bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych. Poprzez to bank jednostronnie ksztaltuje stosunek prawny laczacy go z
powddka. Wskazano, ze w judykaturze od wielu lat przyjmuje sie podobne klauzule za abuzywne ze wzgledu na ich
arbitralno$¢. Wskazano takze na wprowadzajaca w blad praktyke rynkowa poprzez podanie w umowie zanizonego
kosztu calkowitego kredytu, w niniejsze sprawie bank nie podal powodce jakichkolwiek informacji o szacunkowej
wysoko$ci kosztow zwigzanych z zastrzezeniem spreadu walutowego. Zdaniem powodki po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej
catkowita niewazno$cia. Wskazano takze na przestanki ustalenia niewazno$ci umowy w oparciu o art. 58 § 11i 3 ke,
na skutek zrzeczenia sie przez konsumenta ochrony przed uniewaznieniem umowy, jako niewazno$ci bezwzglednej
nastepczej. Powodka zwrocila uwage, ze stwierdzenie niewazno$ci umowy bedzie wigzalo sie z koniecznoécia
wzajemnego zwrotu Swiadczen stron jako nienaleznych na podstawie art. 410 § 2 kei w tym zakresie jej zadanie zaplaty
wynika z r6znicy pomiedzy kwotami wyplaconymi przez bank z obu kredytéw, a kwotami, ktéra powodka splacila z
umowy. Z daleko posunietej ostroznoéci powddka dokonala w pozwie potracenia roszczenia o zwrot wplaconych przez
nig pozwanemu kwot w wysoko$ci 528.914,77 zlotych z umowy nr (...) i wysokosci 227.246,63 zlotych z umowy nr
(...), z roszczeniem pozwanego banku o zwrot wyplaconego kredytu w kwocie 389.540,82 zlotych z pierwszej umowy
i w kwocie 135.964,37 zlotych z drugiej umowy. Zdaniem powddki o§wiadczenie to nie jest konieczne do zasadzenia
dochodzonej kwoty na podstawie teorii salda, albowiem dochodzona kwota mies$ci sie zgodnie z tzw. teoria dwbch
kondykcji w caloSci roszczenia powddki.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na swojg rzecz
zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, Ze roszczenie strony powodowej jest w caloéci bezzasadne. Zaprzeczono, by
powodce nie przedstawiono informacji dotyczacych mechanizmu stosowania przez bank réznych kurséw waluty (...)
do uruchomienia kredytu oraz jego splaty. Zanegowano takze, jakoby pozwany nie poinformowal powoda o cigzacym
na nim ryzyku walutowym. Ponadto pozwany zaprzeczyl, jakoby powoddka nie miata mozliwoSci negocjowania tresci
postanowien umownych, negocjowania kurséw walut oraz sposobu splaty rat kapitalowo-odsetkowych. Pozwany
zakwestionowal status konsumenta po stronie powodowej podnoszac, iz w dacie uméw praktykowala ona zawod
komornika sagdowego, z tego tytulu posiadala nalezyta wiedze i §wiadomo$é tresci i mechanizmu umowy, nadto
dzialalno$é swoja prowadzi pod adresem kredytowanej nieruchomosci. Pozwany nadto podniésl, ze do obu uméw
zostaly zawarte aneksy, na mocy ktorych wysoko$é zobowigzania byta ustalana wedlug kursu sprzedazy ustalonego
przez NBP. Odnoszac sie do zarzutu niewazno$ci umowy kredytu z mocy prawa pozwany zaznaczyl, ze brak jest
jakichkolwiek podstaw prawnych do podwazania waznosci i skuteczno$ci umowy kredytu, ktora pozostaje w zgodzie
z przepisami powszechnie obowiazujacego prawa. Pozwany bank zaznaczyl, ze konstrukcja kredytu indeksowanego
poprzez walute obca nie uchybia art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe. Pozwany wskazal rowniez, ze brak mozliwoéci
precyzyjnego ustalenia kwoty zadluzenia wyrazonej w (...) w dacie zawarcia umowy kredytu nie prowadzi do jej
niewaznoSci. Ponadto, zdaniem pozwanego laczaca strony umowa kredytu nie narusza razgco intereséw konsumenta.

Majac na wzgledzie ewentualng abuzywno$¢ klauzuli indeksacyjnej, pozwany wskazal, iz w tresci postanowien umowy
wyraznie zostaly wskazane zasady przeliczania na (...) kwoty kredytu oraz zasady jego splaty. Ponadto, pozwany
podkredlil, iz w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione przestanki abuzywnos$ci klauzuli kursowej. Zaznaczono,
iz w dacie udzielania kredytu, pozwany oferowal zaré6wno kredyty zlotowe, jak i kredyty waloryzowane kursem
walut obcych, z kolei wyboér konkretnej oferty zalezny byt wylacznie od decyzji kredytobiorcy wyrazonej we



wniosku kredytowym. Ponadto zdaniem pozwanego istnieje mozliwos¢ zastapienia klauzuli abuzywnej poprzez
zastosowanie kursu $redniego NBP w miejsce uznanych przez Sad za abuzywne postanowien dotyczacych kursow
ustalanych przez bank, i jest to dozwolone, jeéli stuzy przywréceniu zachwianej rownowagi. Wskazano nadto na
niekorzystne dla konsumenta skutki ustalenia niewazno$ci umowy, niezasadno$é¢ stosowania teorii dwéch kondykeji,
bezpodstawno$é zarzutu dopuszczenia sie przez bank nieuczciwej praktyki rynkowej i bezpodstawnos$¢ zarzutu
nienaleznego $wiadczenia na rzecz banku. Pozwany z ostrozno$ci procesowej podnidst zarzut przedawnienia (k.

195-274 akt).

Powodka w odpowiedzi na stanowisko i zarzuty pozwanego, podtrzymala argumentacje z pozwu i zakwestionowala
zasadno$¢ zarzutéw pozwanego w przedmiocie braku statusu konsumenta (k. 331-334 akt).

Pismem z dnia 10 grudnia 2021 roku powo6dka rozszerzyla zadanie pozwu wnoszac takze dodatkowo o ustalenie, ze
poza obowiazkiem zaplaty przez pozwanego na rzecz pow6dki kwoty 230.656 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi,
nie istnieja zadne inne wzajemne zobowigzania stron wynikajace ze stosunkéw kredytowych lub bezpodstawnego
wzbogacenia (k. 608-609 akt). Pozwany wniost o oddalenie powddztwa takze w zmodyfikowanej postaci (k. 614-617
akt).

W toku procesu pozwany podnidst ewentualny zarzut zatrzymania kwoty dochodzonej przez powodke, w przypadku
stwierdzenia niewazno$ci umoéw, do czasu zaoferowania przez powoda zwrotu $wiadczenia wzajemnego banku w
postaci kwoty 135.964,37 zlotych z tytulu wyplaconych $rodkéw z umowy nr (...), i kwoty 389.540,82 zlotych z
tytulu wyplaconych érodkéw z umowy nr (...), dolaczajac do pisma dowdd doreczenia powddce materialnoprawnego
o$wiadczenia w tym przedmiocie, skierowanego odrebnym pismem bezposrednio do powddki (k. 620-627 akt).

Pismem z dnia 3 marca 2022 roku powodka dokonala ostatecznej zmiany powoddztwa, wnoszac o zasadzenie od
pozwanego na jej rzecz w miejsce dotychczasowej kwoty, kwoty 331.654,64 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
nastepnego dnia po uprawomocnieniu sie wyroku do dnia zaplaty, a to w zwiazku z dalszymi wplatami rat z umowy po
wniesieniu pozwu, i w zwiazku z tym takze zmodyfikowano zadanie ustalenia w przedmiocie braku istnienia innych
wzajemnych zobowiazan stron, poza wskazana kwota (k. 631-633 akt). Takze co do tego zmodyfikowanego powodztwa
pozwany wnioésl o jego oddalenie (k. 678-691 akt).

Zarzadzeniem z dnia 30 lipca 2021 roku Sad pouczyl powddke o ewentualnych konsekwencjach prawnych wniesionego
w niniejszej sprawie powddztwa, w tym stwierdzenia niewazno$ci umowy zawartej z bankiem, wskazujac w tym
zakresie na mozliwe roszczenia finansowe banku w wyniku rozliczenia umowy. Powodka zlozyla o$wiadczenie o
podtrzymaniu zadan i wnioskow w niniejszej sprawie oraz o przyjeciu do wiadomosci ewentualnych konsekwencji

prawnych (k. 344 i 348-349 akt).
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 11 kwietnia 2005 r. powo6dka zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego, (...) Bank S.A. z siedziba w K.,
umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. Celem umowy bylo pokrycie czesci kosztéw budowy
lokalu mieszkalnego i lokalu uzytkowego — garazu, przy ulicy (...) w B., kosztéow oplaty z tytulu niskiego wkladu
wlasnego, kosztow prowizji i ubezpieczenia (§ 1 ust. 3 umowy).

Wedlug postanowien zawartej umowy bank udzielit powoddce kredytu w kwocie 135.964,37 zlotych indeksowanego
kursem (...) na warunkach okre$lonych w umowie i Regulaminie do umowy (§ 1 ust. 1 umowy). W dniu wyplaty
kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych §rodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktérej indeksowany
jest kredyt wedlug kursu kupna walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych” — obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéw (§ 2 ust. 2 umowy). Splata
wszelkich zobowigzan z umowy miala by¢ dokonywana w ztotych na rachunek pomocniczy, zas wysoko$¢ zobowigzania
bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy walut okresSlonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych” do waluty wyrazonej w umowie — obowigzujacego w dniu splaty (§ 4 ust. 1i 2 umowy). W



umowie zawarto oS§wiadczenie, ze kredytobiorca jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiana kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 4 ust. 3 umowy).

W dniu 27 czerwca 2006 r. powddka zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego, (...) Bank S.A. z siedzibg w K.,
umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. Celem tej umowy bylo pokrycie czeSci ceny nabycia
lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w B., w B., kosztéw remontu tej nieruchomogci, kosztow oplaty z tytulu niskiego
wkladu wlasnego, kosztow prowizji i ubezpieczenia (§ 1 ust. 3 umowy).

Wedlug postanowien zawartej umowy bank udzielil pow6dce kredytu w kwocie 389.540,82 zlotych indeksowanego
kursem (...) na warunkach okre§lonych w umowie i Regulaminie do umowy (§ 1 ust. 1 umowy). W dniu wyplaty
kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktorej indeksowany
jest kredyt wedtug kursu kupna walut okre§lonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych” — obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéw (§ 2 ust. 2 umowy). Splata
wszelkich zobowigzan z umowy miata by¢ dokonywana w zlotych na rachunek pomocniczy, zas wysoko$éc zobowiazania
bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy walut okreSlonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych” do waluty wyrazonej w umowie — obowiazujacego w dniu splaty (§ 4 ust. 1 i 2 umowy).
W umowie zawarto o$wiadczenie, ze kredytobiorca jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 4 ust. 3 umowy).
Harmonogram splat do umowy byl wyrazony w (...).

Do obu uméw strony umowy kredytu zawarly w dniu 4 marca 2010 roku i w dniu 23 kwietnia 2010 roku aneksy nr
(...), na podstawie ktérych m.in. ustalono, ze wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej
splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut ustalonego przez Narodowy Bank Polski, zag
kurs sprzedazy walut NBP to kurs sprzedazy walut ustalany przez NBP obowiazujacy w dniu poprzedzajacym dzien
wplywu $rodkow na rachunek splaty. Zawarto takze aneksy w zakresie zabezpieczenia.

We wnioskach o oba kredyty powodka wskazala na kwote kredytu w PLN, za$ walute indeksacji (...). W treSci obu
wnioskow wskazano na mieszkanie, jako przedmiot kredytowania. Kwoty, wskazane w umowach, zostaly wyplacone
powobdce.

/dowdd: odpisy umowy kredytu hipotecznego nr (...)inr (...) - k. 32-41 akt, regulamin kredytu hipotecznego DOM —
k. 45-58 akt, odpisy aneksow do umow — k. 280-287 1 302-309 akt, odpisy wnioskéw o kredyt — k. 288-2921 310-317
akt, decyzje kredytowe, dyspozycje uruchomienia kredytu oraz wnioski o wyplate kredytu — k. 295-300 i 319-323 akt,
zestawienie rat do umowy — k. 3011 324 akt/

Strona powodowa zawierajac sporne umowy z poprzednikiem prawnym pozwanego posiadata status konsumenta,
natomiast bank wystepowat w charakterze przedsiebiorcy. Kredyty nie byly zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza
powddki. Kwoty kredytu zostaly spozytkowania na cel, wskazany w umowie, powodka nadal mieszka w kredytowanym
z pierwszej umowy lokalu mieszkalnym przy ulicy (...) w B.. Procedura zawierania obu umoéw wygladata tak samo.
Powodce nie przedstawiono oferty kredytu w PLN z braku zdolno$ci kredytowej, po przedstawieniu przez nig
dokumentow odno$nie sytuacji majatkowej, od samego poczatku przedstawiono jej oferty kredytow indeksowanych.
Nie przedstawiono powoddce zadnych informacji odnoénie waluty w umowie, nie wskazano na sposéb indeksacji.
Umowa zostala sporzadzona przez bank, bez mozliwo$ci negocjacji, powddka podpisata je w banku po pobieznym
zapoznaniu sie z ich tre$ciami. Nie wyjaéniono powodce kwestii stosowania w umowie dwbch réznych kurséow i
tabeli kursowej banku. Nie wyjaéniono powodce poszczegbdlnych postanowienn umownych. W zakresie wysokoSci
raty pow6dka do pewnego momentu otrzymywala informacje z banku, w celu splaty wptacala odpowiednig kwote
w PLN w banku lub przelewem. Z doniesien medialnych pow6dka dowiedziala sie o mozliwoSci zbadania treSci
zawartych umoéow. Powodka od 1991 roku wykonuje zawdd komornika sadowego. W nieruchomoéci przy ulicy (...) od
listopada 2006 roku prowadzi kancelarie komornicza. Pierwotnym zamiarem powddki byt zakup tej kamienicy na
cele mieszkalne. Juz po zawarciu drugiej umowy kredytu wlasciciel wypowiedzial powodce umowe najmu lokalu przy



ulicy (...) w B., w ktérym pierwotnie powddka prowadzila dzialalno$é kancelarii komorniczej. Na skutek dokonanego
wypowiedzenia, ktore mialo miejsce juz po dacie zawarcia z bankiem drugiej umowy, powdédka musiala zmienié
swoje plany i przeniosta siedzibe kancelarii komorniczej do lokalu przy ulicy (...) w B.. Nieruchomo$¢ ta nie jest
ujeta w ksiegach rachunkowych komornika, raty i odsetki z obu kredyt6w nie sa oplacane z konta komornika, tylko
z odrebnego konta powo6dki, jako osoby fizycznej, i nie sg wprowadzane w koszty kancelarii. Kredyt z 2005 roku byt
pierwszym takim kredytem powddki, wezeéniej istniejgce zobowigzania powodki dotyczyly kredytow zlotéwkowych.
Kredytow nie mozna bylo wowcezas od samego poczatku splacaé bezposrednio w walucie indeksacji. Nie byto wowczas
mowy o ryzyku kredytowym w ogoéle, bo sami doradcy nie byli o tym informowani i szkoleni, nie wskazywano zatem
klientom konsekwencji zawarcia takich uméw indeksowanych w poréwnaniu z kredytem zlotéwkowym. Nie bylo
rozmoéw z klientami na temat mozliwe wzrostu kursu waluty, wskazywano na wysoko$¢ raty na dzieh rozméw w tym
przedmiocie. Osoby, ktore widnieja na dokumentach kredytowych dotyczacych powodki, obstugiwaly jedynie osoby
fizyczne. Brak zdolnoéci kredytowej w PLN nie wykluczal mozliwoSci zawarcia innej umowy.

/dowdd: zeznania powodki — k. 675-676 akt i k. 677 akt od 00:25:04 do 00:49:59, za§wiadczenie ksiegowej z dnia
5 lipca 2021 roku — k. 338 akt, zaswiadczenie o numerze REGON - k. 339 akt, odpisy faktur i rachunkéw wraz z
dowodami przelewéw — k. 335-337 1 340-342 akt, czeSciowe zeznania $wiadkéw J. K. — k. 673-674 akt i k. 677 akt od
00:02:06 do 00:20:171 H. B. — k. 610v-611 akt i k. 612 akt od 00:11:30 do 00:31:27/

Powddka w dalszym ciggu splaca swoje zobowigzanie wzgledem pozwanego Banku, wynikajace z zawartych obu umoéow
kredytu. W okresie do dnia 30 lipca 2020 roku powodka dokonala wplat z tytulu kredytu nr (...) w kwocie lacznej
528.914,77 zlotych, za$ z tytulu kredytu nr (...) w kwocie lacznej 227.246,63 zlotych. Po tej dacie dokonala dalszych
wplat w lacznej kwocie 100.998,43 zlotych, od wrzesnia 2020 roku do 25 lutego 2022 roku.

/dowdd: zeznania powddki - k. 675-676 aktik. 677 akt od 00:25:04 do 00:49:59, historia wplat z tytulu splaty kredytu
wystawione przez bank — k. 96-98 i 105-112 akt, potwierdzenia przelewow z tytulu wplat rat kredytu — k. 99-104,
113-116 i 634-670 akt/

Pismem z dnia 24 sierpnia 2020 roku powodka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 230.656,21 zlotych z tytulu obu
umow, wskazujac na ich niewazno§é, w terminie 3 dni roboczych.

/dowdd: odpis wezwania do zaplaty wraz z dowodem doreczenia — k. 28-31 akt/

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o przedstawione w sprawie dokumenty oraz w oparciu zeznania
strony procesu z ograniczeniem do strony powodowe;j.

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy przedstawionych w sprawie
dokumentéw, wskazanych wyzej w stanie faktycznym w postaci uméw o kredyt i zalgcznikéw do nich oraz
zaSwiadczenia pozwanego o dotychczasowej realizacji uméw przez powoda, dlatego uznal je za wiarygodne
zréodto dowodowe. Podkresli¢ jednak nalezy, ze dokumenty te stanowia wylacznie wiarygodne Zrodlo tresci
o$wiadczen skladanych przez strony, nie stanowig one natomiast wiarygodnego dowodu na to, w jaki sposob
konkretnie przedstawiono powodowi na etapie zawierania umowy postanowienia umowy i konsekwencje zwigzane
z jej zawarciem. Pozostale dokumenty, ktére zalgczyl pozwany do odpowiedzi na pozew i do pozostalych pism
procesowych, a ktore nie zostaly powolane w powyzszym stanie faktycznym, mogly jedynie stanowi¢ uzupetienie
wywodoéw strony, ale nie odnosily sie one bezposrednio do stanu faktycznego niniejszej sprawy. W ocenie Sadu ich
tre$¢ nie miala wplywu na ocene i rozstrzygniecie sprawy.

Natomiast za przydatne dla rozstrzygniecia uznal Sad zeznania powddki, albowiem w znacznej cze$ci korespondowaly
one z pozostalem materialem dowodowym, w postaci dokumentéw, zgromadzonych w aktach sprawy. Powodka
szczegOlowo przedstawila okoliczno$ci, w ktorych zaproponowano jej zawarcie obu uméw kredytu hipotecznego
indeksowanego do waluty (...), ktérej procedura byla podobna, jak réwniez braku mozliwoSci negocjacji
poszczegbdlnych postanowien umowy, opisala rowniez czynno$ci poprzedzajace zawarcie umowy. W ocenie Sadu
zeznania powodki zashuguja na wiare albowiem byly logiczne i spdjne, byly spontaniczne oraz w przewazajacej czesci



znajduja potwierdzenie w przeprowadzonych w sprawie dowodach z dokument6w. Nadto, zdaniem Sadu, pozwany nie
podwazyl procesowo wiarygodnoSci tresci zeznan powddki, ktora bezposrednio brala udzial w procedurze zawarcia
umowy. Podnie$¢ nalezy, ze takze przestuchani w sprawie §wiadkowie, powolani przez strone pozwana, potwierdzili
okolicznosci braku faktycznego przekazywania informacji odnosnie ryzyka kursowego, mozliwego jego wzrostu, z racji
braku wiedzy w tym zakresie, a takze potwierdzili brak mozliwo$ci negocjowania treSci umowy, i w tym zakresie Sad
uznat zeznania tych swiadkow za wiarygodne, majace potwierdzenie w zeznaniach samej powodki. W pozostalym
zakresie Sad nie uwzglednil tresci zeznan tych §wiadkow, ktérzy nie pamietali procedury z udzialem powddki, mieli
wiedze ogblna, lecz takze w wybidrezym zakresie, nie pamietajac wielu okolicznosci.

Na podstawie art. 235° par. 1 pkt 2 i 5 kpc Sad pominal wnioski o przeprowadzenie dowodu z ogledzin plyty CD oraz z
zeznan $wiadka R. D.. W ocenie Sadu przeprowadzenie wyzej wymienionych dowodéw bylo zbedne dla rozstrzygniecia
sprawy. Dokumenty, ktére mialy znajdowaé sie na plycie CD, dolaczonej do odpowiedzi na pozew, nie mialyby wplywu
na tres$¢ rozstrzygniecia sprawy, nie dotyczyly bezpoérednio procedury zawierania uméw z osoba powodki, mialy
charakter og6lny i generalny, zawieraly opinie i stanowiska, mogly jedynie stuzy¢ uzupehlieniu treSci wywodow
pozwanego, ktore jednak nie byly uzasadnione. Sad dokonal wlasnych ocen i rozwazan w oparciu o przeprowadzone
w sprawie dowody, do czego byt wylacznie uprawniony.

Pomijajac wniosek o dopuszczenie dowodu zeznan wskazanego $wiadka, Sad mial na wzgledzie to, ze osoba ta
nie uczestniczyta bezpos$rednio ani nawet posrednio w procesie zawierania uméw z powodka a okolicznos$ci, ktore
mialy by¢ przedmiotem jego zeznan dotyczyly, podobnie, wylacznie ogélnych zasad i procedur banku zwigzanych z
zawieraniem umow tego rodzaju, ktéra byla przedmiotem sporu stron. Dla oceny zasadno$ci zadan powddki kluczowe
znaczenie mialo natomiast to, w jaki sposob realizowane byly te procedury przy zawieraniu umowy konkretnie z nia,
w szczeg6lnosci sposobu pouczenia o wszelkich ryzykach wigzacych sie z zawarciem umowy, w ktdrej wysokos$¢ raty i
salda zadluzenia okre§lonego w zlotych polskich zalezala od kursu franka szwajcarskiego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Majac na wzgledzie wyniki postepowania dowodowego Sad uznal rozszerzone powoddztwo za zasadne w znacznej
czeSci. W ramach jedynego zadania glownego powoddka domagala sie zasgdzenia kwoty, wynikajacej z réznicy
pomiedzy uiszczonymi §wiadczeniami z obu umoéw, a kwotami udzielonego kredytu, za wskazany w pozwie okres,
z uwagi na niewazno$¢ obu umoéw, oraz o ustalenie niewaznoSci obu spornych uméw, zawartych z poprzednikiem
prawnym pozwanego.

Swoje zadanie w powyzszym zakresie powddka oparta w szczegdlnoéci na zarzucie zastosowania przez poprzednika
prawnego pozwanego w umowie klauzul niedozwolonych, zawartych w § 2 ust. 2 i § 4 ust. 2 obu uméw o kredyt,
ktorych tresé jest tozsama. Powodka wskazala, ze powyzsze postanowienia umowy, wskazane w pierwszej kolejnoSci,
wprowadzaja klauzule, w istocie, indeksujaca $§wiadczenia stron dwoma miernikami wartosSci okre$§lanymi dowolnie
przez strone pozwana. Podniosta rowniez, ze niezaleznie od niedopuszczalnoéci wyzej wymienionych postanowien
umownych, z uwagi na to, ze powodowaly one zaburzenie rownowagi kontraktowej, moga zachodzi¢ podstawy do
uznania umowy za niewazna z art. 58 § 1i 3 ke.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, iz powodka w niniejszej sprawie i przy obu umowach

miala status konsumenta, w rozumieniu przepisu art. 22" ke. Poprzednik prawny pozwanego, jako przedsiebiorca,
zawart bowiem umowe kredytowa z powodksa, a umowy te nie pozostawala w zadnym zwigzku z dzialalno$cia
zawodowa lub gospodarcza powddki, co wprost wynika z treci obu umoéw, wnioskow o kredyt i z samych zeznan

strony powodowej. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze klauzula wyczerpujaca przestanki z art. 385" § 1 ke bedzie zawsze
niedozwolonym postanowieniem umownym niezaleznie od tego, jakie wyksztalcenie, status spoleczny i dos§wiadczenie
zyciowe ma konsument. Bez znaczenia jest status zawodowy czy wyksztalcenie powoda w dacie zawierania umowy,
albowiem pod tym katem przepisy nie réznicujg statusu konsumenta i nie konsumenta. Podnies¢ bowiem nalezy,
ze o statusie konsumenta decyduje tre$¢ umowy i cel, na ktory uzyskano kredyt, a ten stuzyl zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych powodki, i taki byl jej zamiar. Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2021 roku (...) w sprawie C-198/20



przypomnial, ze dyrektywa 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw umownych chroni konsumenta w sposéb
obiektywny i niezaleznie od konkretnego zasobu wiedzy, czy niedbalego zachowania przy zawieraniu umowy. Ochrona
taka przyshuguje kazdemu konsumentowi, a nie tylko temu, ktérego mozna uzna¢ za wladciwie poinformowanego oraz
dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego konsumenta. Sad ma dokona¢ kontroli umowy, czyli uznaé, czy jej
jakie$ postanowienie jest abuzywne, a to nie zalezy od cech osobowosci slabszej strony umowy, ktéra jest konsument.
W konsekwencji podnie$¢ nalezy, ze sama okoliczno$é tego rodzaju, ze powo6dka w dacie obu umow wykonywala zawodd
komornika, nie mial sam w sobie zadnego znaczenia. W szczeg6lnosci fakt, ze przy drugim wniosku o kredyt wskazano
na zapis ,kredyt dla prawnikéw” nie Swiadczyl o tym, ze kredyt mial zwigzek z dzialalno$cia gospodarcza powddki,
zapis ten jedynie mial na celu korzystniejsze dla pow6dki warunki kredytu zwigzane z kwota mozliwego wyzszego
kredytu, co bylo wylacznie wola banku, sam bank o tym zdecydowal jednostronnie. Z tre$ci obu umoéw nie wynika, aby
to powodka, jako prowadzaca dzialalno$¢ komornicza, byla strong umowy i aby taki byt cel obu uméw. Po drugie, obie
umowy mialy na celu sfinansowanie gléwnie potrzeb mieszkaniowych powo6dki, powddka nadal mieszka w jednym
z lokali kredytowanych przy ulicy (...) w B.. Taki byl tez cel drugiego kredytu, ktéry jednak zmienit sie juz po dacie
zawarcia drugiej umowy, a to na skutek wypowiedzenia najmu z dotychczasowej lokalizacji kancelarii komorniczej
powddki przy ulicy (...) w B.. Powodka nie obejmowala swoim zamiarem od samego poczatku sfinansowanie siedziby
nowej kancelarii w dacie zawarcia drugiej umowy, ten cel zmienil sie dopiero p6zniej, i byl niezalezny od powddki.
Tych okolicznosci pozwany nie podwazyt procesowo swoimi dowodami w niniejszej sprawie. Po trzecie, w sprawie
wykazano, ze zadne koszty czy korzysci z kredytow, nie sg rozliczane w ramach dzialalnoéci komorniczej powo6dki, co
wynika z tresci jej zeznan i dokumentbw, zlozonych w sprawie, wskazanych w stanie faktycznym wyzej w uzasadnieniu.
Same koszty z kredytow sa splacane przez powodke z innego konta, jej osobistego, jako osoby fizycznej. W konteksScie
powyzszego przywola¢ nalezy wyrok (...) z dnia 3 wrzeSnia 2015 roku w sprawie C-110/4 C., zgodnie z kt6érym
osobe fizyczng wykonujaca zawod adwokata i zawierajaca umowe kredytu z bankiem, w ktérej to umowie nie zostalo
okreslone przeznaczenie kredytu, mozna uzna¢ za konsumenta w rozumieniu art. 2 lit. b dyrektywy Rady 93/13/
EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, jezeli wspomniana umowa nie jest zwigzana z
dzialalno$cia zawodowa tego adwokata. Dla przypomnienia wskazaé nalezy, ze we wniosku o kredyt z 2006 roku jako
cel wskazano takze cel mieszkaniowy powodki, co przesadza o 6wczesnym zamiarze powddki. Reasumujac, przesadzic¢
nalezy status powodki, jako konsumenta, i w zwigzku z tym mozliwo§¢é powolywania sie na abuzywne postanowienia
umowne.

Powodka podnoszac zarzut niewaznosci spornych uméw kredytowych wskazywala na to, Ze postanowienia umowy
powodowaly, Zze pozwany mogl jednostronnie i arbitralnie modyfikowaé wskaznik od ktérego zalezala wysokoéc
zobowigzan kredytobiorcy, wskazujac przy tym na konkretne postanowienia umowy, ktoére ich zdaniem, byly
klauzulami niedozwolonymi. W ocenie Sadu stanowisko powddki w tym zakresie byto co do zasady stuszne.

Zgodnie z przepisem art. 189 kpc powdd moze zadac ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
gdy ma w tym interes prawny. Przestanka dopuszczalnosci powodztwa o ustalenie jest wiec w pierwszej kolejnosci
posiadanie interesu prawnego w wytoczeniu takiego powddztwa. Interes prawny w szczegdlnoSci istnieje wowczas
gdy dokonanie ustalenia istnienia lub nie istnienia stosunku prawnego lub prawa jest niezbedne do usuniecia stanu
niepewnosSci w tej kwestii a wiec w sytuacji gdy np. sporne jest miedzy stronami, tak jak mialo to miejsce w niniejszej
sprawie, czy zawarta przez nie umowa jest wazna. Co do zasady przyjmuje sie rowniez, ze strona nie posiada interesu
prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie, gdy moze wystapié z dalej idacym roszczeniem np. o zaplate.

Powodka miala w sprawie interes prawny okreslony w tredci art. 189 kpc w zadaniu ustalenia, albowiem takie ustalenie
rozstrzyga ostatecznie o jej prawach i obowigzkach, ktére wynikaja z istniejacego stosunku zobowigzaniowego.
Ustalenie niewazno$ci przedmiotowej umowy ma ten skutek, ze strony nie sa nig zwigzane i od poczatku nie byly.
Istnienie interesu prawnego w takim zZadaniu, przy jednoczesnym zadania zaplaty, wydaje sie juz przesadzone
w dotychczasowym orzecznictwie w podobnych sprawach. Umowy stron zostaly zawarte na okres 240 miesiecy,
wigzalaby one strony do 2025 i 2026 r. Roszczenie o zaplate dotyczy natomiast wylacznie dotychezas dokonanych
przez powbdke wplat na rzecz pozwanego, i to w ograniczonym zakresie. Dokonanie ustalenia co do waznoéci umowy
stron, usunie wiec stan niepewnosci co do sytuacji prawnej stron w przyszloSci.



Oceniajac zasadno$¢ zarzutu ustalenia Sad zbadat czy umowy te odpowiadaly istocie umowy kredytowej, czy w chwili
jej zawarcia zawieraly klauzule abuzywne, naruszajace r6wnowage intereséw stron, oraz czy nie naruszaly zasad
wspolzycia spolecznego w zakresie uczciwosSci w obrocie gospodarczym.

Dokonujac powyzszych ocen Sad w pierwszej kolejnoséci ustalil, ze bez watpienia umowy pomiedzy stronami zawarte
zostaly z wykorzystaniem przedlozonego przez bank wzorca umowy, i to dwukrotnie takiego samego. W sprawie
wyjaéni¢ nalezy, ze powodowi, co wskazal, nie zostala przedstawiona z nalezyta staranno$cia poinformowania o
wszelkich konsekwencjach ich zawarcia, na co wskazali takze Swiadkowie, przestuchani w sprawie, albowiem sami
doradcy banku nie posiadali wowczas takiej wiedzy. Rodzi sie pytanie zatem, dlaczego oferowany byl wowczas taki
produkt, ktorego konsekwencji nie znali sami pracownicy banku ? Juz na tym etapie, przy wyborze kredytu przez
powddke, nie pozostawala ona w pelnej Swiadomosci co do konsekwencji swojego wyboru, i to dwukrotnie. W zwigzku
z takim wyborem ocena Sadu musi ograniczac sie do procedury zawarcia tej spornej umowy. W tym zakresie zatem
powddka wyjaénila w wiarygodny sposob, ze nie miala zadnego wplywu na tres¢ umowy, na ktora sie zdecydowala,
szczegblnie w zakresie jej postanowien, ktore p6zniej uznala za abuzywne. W zwiazku z tym swoboda powoda w
tym zakresie ograniczyta sie jedynie do mozliwoéci zawarcia badz odmowy zawarcia umowy o kredyt. Twierdzenia
powddki sg w ocenie Sadu w pelni wiarygodne, trudno bowiem uznaé za prawdopodobne, ze pozwany zgadzalby sie
na negocjacje w odniesieniu do tych postanowien umowy, ktore byly z jego punktu widzenia niezbedne do udzielenia
kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego.

Istota umowy kredytowej zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, jest to, ze przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Tak wiec zgodnie z tym kredytobiorca zobowiazany jest do zwrotu okre$lonej kwoty
Srodkow pienieznych, ktora jest kwota kapitalu mu udostepnionego i przez niego wykorzystanego. Bank moze wiec
zadac wylacznie zwrotu kwoty kapitalu wraz z odsetkami oraz zaplaty prowizji. W celu zweryfikowania, czy umowa
jest nalezycie wykonywana konieczne jest Scisle i precyzyjne okreslenie kwoty kapitalu kredytu, albowiem rzutuje ona
bezposrednio na obowigzki kredytobiorcy, stanowi ona bowiem podstawe ustalenia wysokoSci poszczegdlnych rat, jak
i salda kredytu po dokonaniu zaplaty kazdej z rat.

W ocenie Sadu niewatpliwie dopuszczalne jest stosowanie w umowach kredytowych klauzul waloryzacyjnych
(indeksacyjnych) polegajacych na powiazaniu zobowiagzan pienieznych stron z innym miernikiem wartoSci np.
z walutg obcg, to jednak nie moze to rownocze$nie prowadzi¢ do nalozenia na strony dodatkowych obcigzen
zwiekszajacych wynagrodzenie banku.

W przedmiotowej sprawie na skutek wprowadzenia do obu uméw stron postanowien, ktére zostaly zakwestionowane
przez powoda i zostaly wskazane szczegolowo wyzej w stanie faktycznym sprawy, zobowigzanie strony powodowej
nie zostalo $ciSle okre$lone w obu umowach, a ponadto wprowadzalo mozliwo$é uzyskania przez bank dodatkowego
wynagrodzenia nie przewidzianego w art. 69 ust 1 ustawy prawo bankowe.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze powyzsze postanowienia umowne pozostawialy bankowi mozliwoéc
jednostronnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzan powo6dki, albowiem kurs franka szwajcarskiego ustalany byt
przez bank w oparciu o ustalone przez niego kryteria. Powo6dka natomiast pozbawiona byla jakiegokolwiek wplywu
na sposob ustalania tego kursu, a faktycznie nie miala nawet mozliwosci kontroli prawidlowosSci ustalania tego
kursu wedtug kryteriow banku, a takze nie przyznano powodce zadnego $rodka obrony przed takim jednostronnym
ustaleniem. Réwnoczesnie bank okreslajac w wyzej wymienionych postanowieniach umowy wedlug jakiego kursu
dokonywane beda rozliczenia, stosowal zaréwno kurs sprzedazy, jak i kurs kupna ustalony w tabelach banku. Metoda
ta powodowala, ze bank uzyskiwal dodatkowe wynagrodzenie za korzystanie przez powoddke z kredytu, wynikajace
z réznic kursu sprzedazy i kupna franka, albowiem kwestionowane postanowienia umowy byly tak uksztaltowane,
aby korzySci z r6znicy kursu kupna i sprzedazy podczas splaty kredytu czerpat bank. Takie klauzule juz od dawna
wskazywane sa jako abuzywne z uwagi na nieokres$lony i nieobiektywny miernik, wedlug ktérego nastepuje ostatecznie



okreslenie wysokosci zobowigzania kredytobiorcy, ktore jest niemozliwe do przewidzenia i obliczenia w chwili
zawarcia umowy (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2018 r., I CSK 628/17).

W ocenie Sadu w sytuacji gdy umowa zawiera zapisy, ktore dopuszczaja dowolng waloryzacje, to jest ona niezgodna

z przepisami art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zwiazku z art. 358' § 2 i 5 ke, poniewaz razaco narusza interesy
konsumenta. Konieczna przestanka do uznania, ze dana umowa jest zgodna z treéci art. 69 ustawy Prawo bankowe
jest ocena, ze zapisy umowy s3 jasne i jednoznacznie wskazujg na zasady ustalenia wysoko$ci Swiadczen obu stron
umowy, a tego w niniejszej sprawie brak. W mysl art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe, umowa kredytu powinna
by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczeg6lnoéci - w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska, szczegdltowe zasady okreslania sposobdéw i terminéw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Odwolanie sie do tabeli kurséw sporzadzanej na wewnetrzne
potrzeby banku jest nieprecyzyjne, w zwigzku z czym narusza wskazany przepis. Ze wzgledu na wyeliminowanie
abuzywnych klauzul waloryzacyjnych z umowy, sprzeczno$¢ umowy z przepisem art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo
bankowe tylko sie poglebia, albowiem brak jest wowczas jakiegokolwiek obiektywnego miernika wedlug ktérego
mozna przeliczy¢ kurs walut. Jednakze zwazy¢ nalezy, ze abuzywno$¢ zapisow umowy powinno sie bada¢ na moment
dokonywania czynno$ci prawnej przez konsumenta z przedsiebiorca. Z zwigzku z powyzszym, wprowadzenie tzw.
ustawy antyspreadowej z dnia 26 sierpnia 2011 r. nie mialo znaczenia w niniejszej sprawie. Nie moga by¢ brane
pod uwage zmiany w ustawodawstwie wprowadzane po zawarciu umowy oraz sposdb wykonywania umowy przez
przedsiebiorce, w szczegolnosci zmiany w treéci stosunku prawnego, ktéry z powodu jego uksztaltowania a priori jest
niewazny od samego poczatku. Wprowadzony powyzsza ustawa przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe nie
moze wiec mieé ostatecznie takze znaczenia dla oceny waznoSci spornej umowy w dacie jej zawierania. W tym miejscu
podniesc¢ nalezy, ze wlasnie z uwagi na moment badania wazno$ci umowy, ktéry w niniejszej sprawie sprawdza sie do
daty 11 kwietnia 2005 roku i do daty 27 czerwca 2006 roku, bez znaczenia dla oceny sprawy sa zawarte dopiero p6zniej,
w 2010 roku, aneksy do obu uméw, wprowadzajace zapis o innym ksztaltowaniu wysokos$ci zobowigzania powodki
w oparciu o kursy NBP. Jest to czynno$¢, ktéra miala miejsce p6zZniej, nie wyplywa na tre$¢ umow, obowiazujacych
w dacie ich zawarcia, aneksy nie sanuja wstecz niedozwolonych i nieuczciwych postanowieni umownych. Pamietac
nalezy, ze orzeczenie Sadu w niniejszej sprawie ma charakter deklaratoryjny, jedynie zatem potwierdzajacy istniejacy
od samego poczatku stan niewazno$ci umowy, czego nie moga zmienié czynno$ci pdzniejsze.

Powyzsze postanowienia umowy stron, wskazane szczegbélowo w stanie faktycznym sprawy, pozostawiajgce wylacznie
bankowi sposéb ustalania kursu franka szwajcarskiego, nalezy uzna¢ za niedozwolone, gdyz dawaly tylko tej stronie
umowy mozliwo$¢ narzucenia sposobu ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej zwrotowi, a w konsekwencji réwniez

wysokoéci rat i odsetek, a wiec gléwnych $§wiadczen kredytobiorcy. Na podstawie art. 353 ke, strony zawierajace
umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci

(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego. Natomiast art. 385" § 1 ke opisuje niedozwolone
postanowienia umowne i na jego podstawie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiagzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych glowne $§wiadczenia stron, w tym cene
lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z definicja zawartg w art. 385" §
3 ke nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢é konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegblnoéci odnosi sie to do postanowienh umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta i wlaénie z takimi okoliczno§ciami mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Jak to zostalo juz wcze$niej wskazane wyniki postepowania dowodowego w sposdb jednoznaczny potwierdzaja
stanowisko powodki, ze kwestionowane klauzule, nie zostaly uzgodnione z bankiem, a to co stanowi gléwne
Swiadczenia stron, nie bylo jednoznaczne. Nie bylo zadnej mozliwoSci negocjacji umowy w tym zakresie. Jednocze$nie
w ocenie Sadu nie ma znaczenia dla dokonywanej oceny to, w jaki sposéb bank rzeczywiScie ustalal kurs w trakcie
wykonywania umowy i jaka byla relacja kursu banku do kursu rynkowego, bowiem nie sg to okoliczno$ci istotne na



gruncie art. 385 ke oraz oceny mozliwego naruszenia intereséw konsumenta. Zwrocié¢ nalezy natomiast uwage na fakt,
ze postanowienia umowy dawaly przedsiebiorcy nieograniczong swobode w wyznaczaniu kursu waluty, a co za tym
idzie rowniez wysokoSci zobowigzan konsumenta. Tym samym powyzsze postanowienia umowne nalezy traktowaé
jako abuzywne, albowiem razgco naruszaly interesy konsumenta. Nie bylo tez wyjaénione, a zatem tez i uzgodnione,
dlaczego dla jednej operacji jest przyjety kurs kupna, dla drugiej kurs sprzedazy, oraz co wplywa na ksztaltowanie sie
kursu waluty w tabeli kursowej banku. Reasumujac, byly to tylko szczatkowe wiadomosci informacyjne dla powddki,
czy wrecz brak takich informacji, na co wskazywala powddka w swoich zeznaniach, co potwierdzili $§wiadkowie,
z ktérych nie mogla ona w sposéb §wiadomy wywie$¢ konsekwencji zarowno co do skutkow umowy, ale takze
weczesniej co do decyzji w zakresie kredytu indeksowanego. Na skutek niezgodnego z zasadami wspolzycia spolecznego
zachowania banku co do obowiazku informacyjnego, powodka dokonala decyzji w ramach braku uzyskania od banku
informacji.

Powodka wskazywala na brak nalezytej informacji o istnieniu ryzyka kontraktowego, co stanowilo naruszenie zasad
wspolzycia spolecznego, takich jak zachowanie zasady uczciwoSci w obrocie gospodarczym. W ocenie Sadu, jak
to zostalo juz wcze$niej wskazane, dopuszczalne bylo w dacie zawarcia spornej umowy stosowanie w umowach
kredytowych klauzul waloryzacyjnych polegajacych na powigzaniu zobowigzan pienieznych stron z innym miernikiem
warto$ci np. z waluta obcg, tak jak zostalo to dokonane w przedmiotowej sprawie. W sytuacji takiej bank jako
profesjonalista powinien przedstawi¢ konsumentowi w sposob wyczerpujacy, jasny i nie budzacy zadnych watpliwoéci
sposob, wszelkie konsekwencje i niebezpieczenstwa stosowania klauzuli waloryzacyjne;j.

Okolicznos$cia nie budzaca zadnych watpliwoSci Sadu jest fakt, iz zasadnicza przyczyna wystapienia przez powodki
z pozwem W niniejszej sprawie moze by¢ to, iz w okresie po zawarciu uméw nastapil znaczacy wzrost kursu franka
szwajcarskiego, ktory spowodowal powazny wzrost wysoko$ci jej zobowiazan wobec banku. W tym kontekécie dla
oceny zasadno$ci zagdan powodki podstawowe znaczenie ma to, czy zostala ona w sposéb nalezyty pouczona przez
bank o wszystkich ewentualnych konsekwencjach zawarcia umowy indeksowanej do waluty (...).

Podniesé¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie pozwany wykazal jedynie formalnie, Ze powddce zostala przedstawiona
informacja o tzw. ryzyku walutowym, wskazujgc przy tym na zapis § 4 ust. 3 obu uméw. Powddka podpisujac
umowy, podpisala takze to o§wiadczenie. Jednak dla oceny faktycznej wiedzy i Swiadomo$ci powoda co do ryzyka,
konieczna jest jednak ocena okoliczno$ci towarzyszacych podpisaniu umowy i przed ta czynno$cig. Z wiarygodnych
w tym zakresie zeznan powo6dki wynika, ze osoba przedstawiajaca im oferte zawarcia umowy kredytowej informujac
o mozliwoéci wzrostu kursu franka, de facto w zasadzie nie przedstawila powddce zadnych informacji na temat
kursu waluty i jej mozliwych zmian. W ocenie Sadu takie przedstawienie niebezpieczenstw zwiazanych z zawarciem
umowy waloryzowanej do (...), a raczej brak nalezytej informacji spowodowalo, ze powoddka, podpisujac umowe i
samo o$wiadczenie, faktycznie nie miala obiektywnej §wiadomosci, iz cale nieograniczone niczym ryzyko wzrostu
kursu franka w okresie trwania umowy, obciaza ja, jako kredytobiorce. Nadto podnieé¢ nalezy, ze powolywane przez
pozwanego o$wiadczenie, bylo konieczne do zawarcia umowy o kredyt, jako jego element, stanowilo element wzorca
umownego, ktérego tre$c takze w tej czeSci nie byla szczegdtowo wyjasniania powddce, co tylko potwierdza powyzsza
ocene. Nadto z samej treéci tego zapisu umowy nie wynika konkretnie, jakie to informacje w ramach pojecia ryzyka
kursowego, mialy zosta¢ przekazane powodce, i samo o$§wiadczenie jest ogblnikowe w tym zakresie.

W ocenie Sadu bank jako profesjonalista, dysponujacy specjalistami z dziedziny finanséw i majacy dostep do
danych dotyczacych historycznych zmian kurséw walut powinien powddce, jako konsumentowi, przedstawi¢ w
sposob jasny skale ryzyka zwigzanego z zawieraniem dlugoterminowej umowy kredytu, w ktorej wysoko$c zadtuzenia
uzalezniona jest od wahan waluty obcej. Tylko takie przedstawienie ewentualnego ryzyka, z wyraznym zastrzezeniem,
ze ewentualny wzrost kursu franka nie jest niczym ograniczony i ze wszelkie tego konsekwencje ponosi¢ bedzie
strona powodowa, mozna uzna¢ za rzetelng informacje umozliwiajaca konsumentowi podjecie swiadomej decyzji.
Powodka traktowala bank, jako instytucje godna zaufania i opierajac sie na informacjach, jakie uzyskala przed
zawarciem umowy, podjela swoja decyzje. Rzetelne przedstawienie ryzyka zwiazanego z zawarciem tego rodzaju
umowy mogloby mieé zasadniczy wplyw na to, czy powoddka zawarlaby sporne umowy. Ponadto za sprzeczne z



natura umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej zmiany
jej warunkow, za$ sprzeczno$é ta wystepuje szczegélnie wyraznie zwlaszcza przy umowach, zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste (tak Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 22 maja 1991 roku, III CZP 15/91). W wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia
2019 roku (sygn. akt I ACa 7/18) wskazano z kolei, ze o sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego mowi
sie takze, gdy na gruncie danej umowy dochodzi do naruszenia tzw. stusznosci (sprawiedliwo$ci) kontraktowej,
rozumianej jako rownomierny rozkltad uprawnien i obowiazkéw w stosunku prawnym czy tez korzysci i ciezaréw oraz
szans i ryzyk zwiazanych z powstaniem i realizacja tego stosunku. Takie naruszenie ma miejsce, gdy zawarta przez
strone umowa nie jest wyrazem w pelni §wiadomie i rozwaznie podjetej decyzji, gdyz na tre§¢ umowy wplynat brak
koniecznej wiedzy czy presja ekonomiczna. Negatywna ocena umowy ze wzgledu na kryteria moralne uzasadniona
jest w tych tylko przypadkach, gdy kontrahentowi osoby pokrzywdzonej mozna postawi¢ zarzut zlego postepowania,
polegajacego na wykorzystaniu (§wiadomym lub spowodowanym niedbalstwem) swojej przewagi. Zdaniem Sadu taki
zarzut niedbalstwa po stronie pozwanego w zakresie obowiazku informacyjnego, mozna zasadnie przypisa¢. W wyroku
z dnia 10 czerwca 2021 roku w sprawie C-609/19 (...) zauwazyl, ze nie spelnia wymogu przejrzystosci przekazywanie
przy zawieraniu umowy konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli opieraja sie ona na zalozeniu, ze stosunek
wymiany miedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilny przez caly okres jej obowiazywania i jest tak
w szczegoblno$ci wowcezas, gdy konsument nie zostat powiadomiony przez przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym,
mogacym wplyngé na zmiany kurs6w wymiany walut.

Powyzsze okolicznoéci wskazuja w ocenie Sadu na to, ze brak nalezytej informacji o nieograniczonym ryzyku
kursowym stanowil naruszenie zasad wspoélzycia spolecznego, takich jak zasada uczciwosci i rzetelnosci w obrocie
gospodarczym.

Zgodnie z przepisem art. 58 § 2 kc niewazna jest czynno§¢ prawna sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego,
natomiast zgodnie z przepisem art. 58 § 1 kc niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg, albo majaca
na celu obejscie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, a w szczegdlnoSci ten, ze w miejsce
niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. W przedmiotowej sprawie, jak
to zostalo wczeéniej wskazane, umowy stron z uwagi na naruszenie zasad wspolzycia spolecznego byla niewazna
od samego poczatku. Zawarcie w ich treSci wskazanych wcze$niej klauzul niedozwolonych powodowalo skutek w
postaci jej niewazno$¢. Jednoczednie podkresli¢ nalezy, ze warunkiem zawarcia umowy w 2005 i w 2006 r. bylo
zastosowanie w jej treSci zakwestionowanych w toku procesu w niniejszej sprawie postanowien umownych, tak wiec
nie jest mozliwe uznanie, iz umowy te stang sie wazna po wyeliminowaniu z jej tre$ci tych postanowien. Zmiana
taka calkowicie zmienilaby tre$¢ i warunki umowy. Z dotychczasowego orzecznictwa (...) wynika, ze co do zasady
nic nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy zastgpil nieuczciwe postanowienie umowne przepisem prawa
krajowego o charakterze dyspozytywnym (por. m.in. wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r., sygn. akt C-26/13). Jednakze
w orzecznictwie sagdow krajowych wielokrotnie potwierdzano, ze w polskim porzadku prawnym nie istniejg przepisy
o charakterze deklaratywnym, ktorymi mozna by w ten sposéb ,,zapetnié” niejako powstale braki w umowie. W ocenie
Sadu utrzymanie umowy w pozostalym zakresie (tzw. ,odfrankowienie” kredytu) réwniez nie jest mozliwe, albowiem
uczyniloby to umowe niemozliwa do wykonania. Wedle stanowiska banku, ewentualne stwierdzenie niewazno$ci
przedmiotowej umowy mialoby szczegblnie szkodliwe skutki dla konsumenta, ale w tej sprawie powddka, jako
konsument, wziela to pod uwage, podtrzymujac swoje stanowisko. Mowa tu o pouczeniu powodki o ewentualnych
konsekwencjach uwzglednienia jej zadania w przedmiocie ustalenia niewaznos$ci umowy. Pouczenia tego dokonano w
Swietle wyroku (...) z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie C-19/20 zgodnie z ktérym wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy dokonywaé w ten sposob, ze do sadu krajowego, ktory stwierdza nieuczciwy charakter warunku umowy
zawartej z konsumentem przez przedsiebiorce, nalezy poinformowanie konsumenta, w ramach krajowych norm
proceduralnych i w nastepstwie kontradyktoryjnej debaty, o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociggnaé¢ za soba
stwierdzenie niewaznoSci takiej umowy, niezaleznie od tego, czy konsument jest reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z wyrokiem (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260-18, sad krajowy nie jest rowniez wladny uzupelia¢ powstalej wobec uznania za bezskuteczne niektérych
z postanowien umowy luki poprzez odwolanie sie do kursu $redniego NBP. Innymi slowy, na tej tylko podstawie



brak jest w sprawie przestanek do uzupelienia umowy w miejsce niewaznych postanowien umownych. Zgodnie
bowiem z dotychczasowym orzecznictwem (...) artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob,
Ze nie stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, ktore prowadza do stwierdzenia niewazno$ci warunku dotyczacego
roznicy kursowej uznawanego za nieuczciwy i zobowigzuja wlasciwy sad krajowy do zastapienia go przepisem prawa
krajowego nakazujacym stosowanie oficjalnego kursu wymiany, ale pod warunkiem ze ten sam sad jest jednak w
stanie ustali¢ — w ramach wykonywania przyslugujacych mu suwerennych uprawnien w zakresie oceny dowodow,
nad ktérymi nie moze przewazaé wola wyrazona przez konsumenta — ze zastosowanie takich §rodkéw przewidzianych
przez prawo krajowe, pozwala na przywrdcenie sytuacji prawnej i faktycznej tego konsumenta, jaka istnialaby w braku
tego nieuczciwego warunku. W naszym prawie krajowym brak jest takich srodkéw, ktore mozna by zastosowac. W tym
kontekscie bezzasadne jest powolywanie sie m.in. na wyrok (...) zdnia 2 wrzes$nia 2021 roku, C-932/19, w tzw. sprawie
wegierskiej, albowiem w 2014 roku wprowadzono w tym kraju tzw. ustawe wegierska nr XXXVIII, ktéra wprowadzila
w miejsce niewaznych postanowien umoéw konsumenckich, odsylajacych do kurséw wlasnych bankéw, urzedowy
kurs wymiany waluty. Tymczasem w Polsce takich regulacji brak, ktore ewentualnie mogloby zostaé zastosowanie
w sprawie, jak przedmiotowa. Poza tym jednak dominujacy w orzecznictwie jest prymat woli konsumenta, nalezycie
pouczonego o ewentualnych konsekwencjach swojego zadania.

Za utrwalone nalezy uznac stanowisko, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi co do zasady na przeszkodzie stwierdzeniu
niewaznoS$ci umowy, jesli konsument moglby zosta¢ narazony na szczegdlnie niekorzystne konsekwencje, skutkiem
czego osiggniecie skutku odstraszajacego wynikajacego z niewazno$ci umowy byloby zagrozone. Wéwczas mozliwe
jest zastgpienie warunku nieuczciwego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Ma to znaczenie
w szczegblno$ci w kontekScie skutku stwierdzenia niewaznos$ci umowy polegajacego na tym, ze cala kwota
udzielonego kredytu traktowana jest w taki sposob, jakby postawiona zostala w stan natychmiastowej wymagalno$ci, z
obowigzkiem natychmiastowego zwrotu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono rowniez stanowisko, ktére Sad
meriti w niniejszej sprawie w pelni podziela, ze w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu bankowego denominowanego
(indeksowanego) do obcej waluty, w ktorej treSci znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca
sposobu tej denominacji (indeksacji), rozpatrzeé nalezy kilka mozliwoS$ci rozstrzygniecia. Pierwsza, to stwierdzenie
niewaznoS$ci umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé w obrocie prawnym, zwlaszcza
ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktérego$ z koniecznych skladnikéw (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu
bankowego. Druga to przyjecie, ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych
nie wchodza zadne dodatkowe postanowienia. Trzecia, to przyjecie, ze umowa jest wazna i jej uzupelnienie przez
sad przez wprowadzenie w miejsce niedozwolonych klauzul innego mechanizmu waloryzacji. Ostatnie rozwigzanie, w
Swietle uwag wyzej poczynionych nalezy jednoznacznie odrzucic (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, LEX nr 2744159). W orzecznictwie wskazano takze, ze przy wyborze pierwszej
lub drugiej ze wskazanych opcji decydujgce znaczenie ma wola konsumenta. Jezeli uwaza on, iz ustalenie niewaznosci
calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie
nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy. Tak tez powddka uznala w niniejszej sprawie.

Podzieli¢ przy tym nalezy wyrazony w judykaturze i doktrynie poglad, ze bezskutecznoéé w rozumieniu art. 385" ke jest
szczegblng sankcja i dotyczy tylko poszezegdlnych postanowien umownych, a nie umowy jako caloéci oraz nie nalezy
jej utozsamiaé z niewazno$cia bezwzgledng w rozumieniu art. 58 § 11 2 ke (podobnie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaly z dnia 7 maja 2021 r., w sprawie III CZP 6/21). Niezaleznie jednak od tego, czy sankcje te zakwalifikuje sie
jako ,bezskuteczno$¢ zawieszong”, jak to przyjal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wskazanej wczesniej uchwaly, czy tez
jako ,bezskuteczno$é abuzywna”, to istotne jest to, ze w przypadku wystapienia klauzul abuzywnych nie wiaza one
konsumenta ab initio i ex tunc i w konsekwencji moga skutkowa¢ wadliwo$cia (niewaznos$cia) calej umowy, jezeli
konsument nie wyrazi zgody na dalsze trwanie umowy z pominieciem tych postanowien lub nie wyrazi zgody na
zastagpienie ich normami dyspozytywnymi (np. art. 358 § 2 kc), nie nastgpi zatem konwalidacja umowy, a ponadto w
braku takiej zgody - jezeli Sad oceni, ze zachodzg obiektywne podstawy dla stwierdzenia wadliwosci calej umowy (np. z
uwagi na niemozno$¢ utrzymania umowy z uwagi na naruszenie, w braku zakwestionowanych klauzul, istoty stosunku
prawnego), o ile stwierdzenie takiej wadliwoSci (niewaznosci) nie bedzie szczeg6lnie niekorzystne dla konsumenta.



Innymi slowy, Sad podziela wyrazone w doktrynie stanowisko, ze skutkiem bezskuteczno$ci klauzul abuzywnych jest
to, Ze moze prowadzi¢ to do niewazno$ci bezwzglednej calej umowy, rozumianej takze jako trwala bezskutecznoséc
umowy bedacej konsekwencja bezskutecznosci abuzywnych klauzul umownych. Sad podziela takze wyrazony w
doktrynie poglad, ze niewazno$¢ bezwzgledna calej umowy wskutek bezskutecznosci abuzywnej poszczeg6lnych jej
postanowien jest czym innym, anizeli ,klasyczna” niewazno$¢ bezwzgledna, co jest nastepstwem okolicznosci, ze w
tej sytuacji niewazno$§¢ umowy cze$ciowo miesci sie w ramach dyrektywy nr 93/13.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad doszed} do przekonania, ze spelnione zostaly przestanki do ustalenia niewazno$ci
umowy z dnia 11 kwietnia 2005 roku oraz z dnia 27 czerwca 2006 roku, zawartej przez powodke z poprzednikiem
prawnym pozwanego, na podstawie art. 58 ke w zwiazku ze wskazanymi wyzej przepisami art. 69 ustawy Prawo

bankowe, art. 353" ke oraz na podstawie art. 385" i kolejnymi ke, o czym orzeczono w punkcie 1 i 2 wyroku.

Konsekwencja powyzszego ustalenia jest to, iz w pelni uzasadnione bylo zagdanie powodki w zakresie zasadzenia
kwoty, wskazanej w rozszerzonym roszczeniu o zaplate. Pozwany w toku procesu nie zakwestionowal skutecznie faktu
dokonania przez powodke wplat kwoty z obu umoéw, zaréwno w okresie sprzed wniesienia pozwu, jak tez juz po dacie
30 lipca 2020 roku, w zwigzku z wykonywaniem uméw bedacych przedmiotem sporu, co wiecej — wynika to wprost
z wystawionego przez samego pozwanego zaswiadczenia o dokonanych splatach rat kredytu przez powodke, a takze
wynika to z niekwestionowanych przez pozwanego dowodow przelew6é6w na ta okoliczno$é. Konsekwencja uznania
umowy za niewazna jest bowiem obowigzek zwrotu wzajemnych Swiadczen, gdyz stanowia one §wiadczenia nienalezne
w rozumieniu przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Zgodnie z art. 405 ke kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$é majatkows, ten obowiazany jest do jej zwrotu.
Zastosowanie ma to takze do zwrotu nienaleznego Swiadczenia z art. 410 § 2 ke. W niniejszej sytuacji zasadno$é
roszczenia glownego Sad rozwazyl takze w oparciu o przepis art. 409 ke, zgodnie z ktérym obowigzek wydania
korzyéci lub zwrotu jej wartoSci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyl ja lub utracil w taki sposob, ze nie
jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byl liczy¢ sie z obowigzkiem
zwrotu. Najbardziej kluczowa kwestia jest wyktadnia sformulowania ,,zuzyl” lub ,utracil" w taki sposéb, ze nie jest
juz wzbogacony. Wykladnia jezykowa nie prowadzi do wystarczajacego rezultatu. Nakazuje bowiem jedynie badac
stan wzbogacenia strony, ktéra uzyskala korzy$¢ majatkowa. Nie mozna natomiast jednoznacznie stwierdzi¢, czy
roszczenia stron nalezy rozpatrywac zupelnie od siebie niezaleznie, czy tez Swiadczenie wzajemne nalezy bra¢ pod
uwage jako element stanu majatkowego strony wplywajacy na wysoko$¢ wzbogacenia. W doktrynie problem ten
dostrzegany byl jako spér pomiedzy zwolennikami tzw. teorii dwoch kondykeji i tzw. teorii salda. Zgodnie z uchwatg
Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. III CZP 6/21), nalezy rozpatrze¢ ten aspekt wedle teorii dwoch
kondykcji. W zwiazku z tym, w przypadku nastepczej niewaznoSci umowy, po obu jej stronach wystepuja dwa
niezalezne od siebie roszczenia o zwrot §wiadczen nienaleznie spelnionych. Z takim przypadkiem mamy do czynienia
w niniejszej sprawie, dlatego Sad przyjal za stuszny wskazany poglad Sadu Najwyzszego. Jednakze w niniejszej sprawie
powodka ograniczyla swoje zadanie w tym zakresie, stosujac tzw. teorie salda, czy uwzglednila kwoty, ktore uzyskala
z obu umow, i wskazala jedynie na nadwyzke. W ocenie Sadu takie stanowisko powddki podlegalo uwzglednieniu,
albowiem jej roszczenie mieSci sie w tzw. teorii dwbch kondykeji, skoro wniosla o zasgdzenie nizszej kwoty, niz de facto
moglaby zada¢ w niniejszej sprawie, i bylo to jej uprawnieniem procesowym, co tez nie wymagalo do uwzglednienia
zlozenia o§wiadczenia w przedmiocie potracenia. Konsekwencja powyzszego bylo uwzglednienie w ramach roszczenia
gléwnego takze roszczenia o zaplate, w kwocie ostatecznie zadanej przez powddke, w caloéci. Kwoty skladajace sie na
to roszczenie nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez pozwanego.

Podnie$¢ rowniez nalezy, ze roszczenie powodki w Zadnym zakresie nie jest przedawnione. Z uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. podjetej w skladzie 7-osobowym wynika, ze roszczenia kredytobiorcéw nie ulegly
przedawnieniu. Dla roszczen kredytobiorcow termin ten rozpoczyna sie w momencie, w ktéorym dowiedzieli sie oni,
albo wykazujac sie oczekiwanym od nich rozsadkiem, powinni dowiedzie¢ sie o tym, ze umowa zawiera niedozwolone
postanowienia umowne (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21). Na podstawie
art. 118 zd. pierwsze ke, jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$c¢ lat, a dla



roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy lata.
W doktrynie dominuje stanowisko, ze kredyt splacany w ratach jest w istocie §wiadczeniem jednorazowym, a nie
okresowym, bowiem stanowi jedna calo$é¢. Zadanie powodki o zaplate opieralo sie za$ na zadaniu zwrotu §wiadczenia
nienaleznego, czyli art. 410 § 1 ke w zwiazku z art. 405 ke, w zwiazku z czym, zgodnie z przepisami intertemporalnymi
obowigzujacymi w dniu zawigzania umowy kredytu, zadanie zwrotu $wiadczenia nienaleznego przedawnia sie z
uplywem lat dziesieciu. W oparciu o stanowisko (...) wyrazone w wyroku z dnia 22 kwietnia 2021 r. (sygn. C-485/19)
bieg przedawnienia roszczen z tytulu zawartych w umowie klauzul niedozwolonych biegnie od momentu powziecia
wiedzy o nich. Powddka, po pierwsze, po raz pierwszy zwrocila sie o zaplate do pozwanego, w zwigzku ze sporng umowa
ijej postanowieniami, pismem z dnia 24 sierpnia 2020 roku, po drugie, w swoich zeznaniach wskazala na powstale
po raz pierwszy watpliwosci, co do wadliwej konstrukcji umowy na podstawie doniesien medialnych dotyczacych
zawarcia klauzul abuzywnych w podobnych umowach, co mialo miejsce okolo 5-6 lat wezesnie;.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 410 § 11 2 ke w zwigzku z art. 405 ke w zwigzku z art. 385" § 1 ke, art.

353" ke, art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe i art. 58 ke zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 331.654,64
zlotych wraz ustawowymi odsetkami za opdznienie, zgodnie z zadaniem powddki (punkt 3 wyroku). O odsetkach Sad
orzekl na podstawie art. 481 ke i art. 455 ke.

Sad nie zastosowal w niniejszej sprawie ewentualnego zarzutu zatrzymania, podniesionego przez pozwanego, z art.
496 ke w zwiazku z art. 497 ke. Zgodnie z treScia wskazanych przepisow, jezeli wskutek odstgpienia od umowy
strony maja dokonaé zwrotu $§wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga
strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Powyzsze stosuje sie
odpowiednio w razie rozwiazania lub niewazno$ci umowy wzajemnej (art. 497 kc). W orzecznictwie wskazuje sie, ze dla
skuteczno$ci zarzutu zatrzymania nie jest konieczne, odmiennie od zarzutu potracenia, aby przystugujace dtuznikowi
roszczenie stanowigce jego podstawe bylo wymagalne, tj. m.in. aby nadszed} termin spelnienia §wiadczenia (okreSlany
w tym przypadku na podstawie art. 455 ke). Stanowisko takie znajduje oparcie w réznicy pomiedzy treécia artykutow
496 i 498 ke, a takze odmiennym celu jaki zwigzany jest z realizacja zarzutu zatrzymania (zabezpieczenie swojego
roszczenia) i zarzutu potrgcenia (jego realizacja). Konieczno$¢ zabezpieczenia roszczenia dtuznika nie ma zwigzku
z tym, czy jest to roszczenie wymagalne. Jednoczeénie realizacja prawa zatrzymania nastepuje przez jednostronne
o$wiadczenie woli, ktére prowadzi do zahamowania skutecznoéci roszczenia strony przeciwnej. Ponadto, i co nalezy
w tej sprawie podkresli¢, zarzut zatrzymania ma podwoéjny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on
jednostronne o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 §
1 ke, art. 496 ke, art. 497 ke). Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnoS$cig procesowa o charakterze
zarzutu merytorycznego. Sfera prawa materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za
tym idzie, zglaszanie opartych na nim zarzutéw jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Przewidziane w
art. 496 kc prawo zatrzymania powstaje w sytuacji, gdy skutkiem odstapienia od umowy, ktére wynika z umowy
wzajemnej, kazdej ze stron zobowigzania stluzy uprawnienie do zwrotu spelionego $wiadczenia (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 1., sygn. akt V CKN 417/01).

Nie ulega watpliwosci, iz bank na podstawie obu umoéw kredytu przekazal na rzecz powddki kwote kredytu w kwotach,
wskazanych z treSci umoéow w § 1 ust. 1, a powddka w zamian zobowiazala sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami,
co przesadza w tym zakresie o wzajemnoSci zobowigzania. Nawet biorac pod uwage, iz umowa kredytowa nie jest
umowa wzajemna, wskazane przepisy nalezaloby zastosowaé na zasadzie a maiori ad minus. Potwierdzeniem takiego
pogladu jest takze tre$¢ uzasadnienia uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 roku w sprawie III CZP 11/20,
ktéra Sad meriti podziela. Jednakze Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie zastosowanie zarzutu zatrzymania byloby
nieuprawnione i nieuzasadnione z racji tego, ze powddka sama, dochodzac roszczenia o zaplate, uwzglednila kwoty
otrzymane z obu kredytéw, i nie zadala ich zasadzenia, jako skutku niewazno$ci umowy i swojego §wiadczenia w
tym zakresie. Sad ma na uwadze to, ze teoria dwbch kondykcji powoduje powstanie po obu stronach odrebnych
roszczen majatkowych, ale w tej sprawie powddka nie zadala zwrotu tego, co juz $wiadczyta do kwoty udzielonego
kapitatu, i co méglby ewentualnie odrebnie dochodzié pozwany bank z tytulu wyplaconego kapitalu. Uwzglednienie
w takiej sytuacji ewentualnego zarzutu zatrzymania, ktory dotyczyt kwoty wyplaconego kapitatu, ktéry zostal juz w tej



kwocie splacony przez powodke, i ktory to zarzut zostal skierowany wobec Swiadczenia powodki, okreslonego jedynie
obecnie jako nadwyzka tego, co powodka splacita z obu umoéow ponad kwote wyplaconego kapitatu, stanowiloby w
istocie naruszenie jej interes6w majgtkowych, jako konsumenta, i powodowalo, ze powodka nie uzyskalaby nawet
owej nadwyzki od banku do czasu zaoferowania kwoty wyzszej, z tytulu kapitalu, ktérego sama nie zadala, w
przypadku uprawomocnienia sie wyroku. Zdaniem Sadu podniesienie takiego zarzutu w tej sprawie mozna oceniaé
pod katem naruszenia przez pozwanego prawa podmiotowego z art. 5 ke. Bo o ile nie mozna takiego zarzutu
czyni¢ powodce, ktora poddala ocenie Sadu umowy, ktére zawieraly postanowienia niedozwolone, zawarte w nich
nie poprzez ustalenia i porozumienia czy uzgodnienia z powo6dka, ale jednostronnie przez bank, to zarzut taki
wobec takiego roszczenia powodki mozna postawi¢ w stosunku do pozwanego. Uczciwym i zgodnym z zasadami
wspolzycia spotecznego byla postawa powodki, ktora ograniczyla swoje roszczenie jedynie do nadwyzki, nieuczciwe
w takiej sytuacji jest postawienie zarzutu zatrzymania w zakresie $§wiadczenia, ktére bylo takze przedmiotem juz
dotychczasowego $wiadczenia powodki i w tym zakresie zaspokojeniem roszczenia pozwanego. Z tych wzgledow,
poprzez art. 5 ke Sad nie uwzglednil zarzutu zatrzymania.

Wreszcie Sad wskazuje, ze oddalil zadanie powodki w zakresie dalszego ustalenia, sprecyzowanego w punkcie 3a
zmiany powodztwa z dnia 3 marca 2022 roku, na podstawie art. 189 kpc a contrario (punkt 4 wyroku). W ocenie
Sadu powodka nie posiadala interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia, w zwigzku z przyshugiwaniem co do
zasady dalej idacego roszczenia o zaplate dalszych $wiadczen, na podstawie teorii dwoch kondykeji. Z teorii tej
wynikaja, przeciwnie do zadania powddki, mozliwe dalsze roszczenia dla obu stron, w szczegdlno$ci po stronie
pozwanego banku, w ewentualnym odrebnym postepowaniu, i zadanie odmiennego ustalenia w zwigzku z tym jest
takze nieuzasadnione, jako stojace w sprzecznoéci w konsekwencjami przyjetego rozwiazania w zakresie wzajemnego
rozliczenia stron. W sprawie, w ktérej Sad ustala niewazno$¢ umowy, moze takze doj$é do zasadzenia roszczenia
pienieznego, w zaleznoéci od zadania pozwu, ktére moze zawiera¢ takze zadanie zaplaty, lub tez takiego zadania nie
zawiera¢ dodatkowo, natomiast Sad nie ustala czy takie roszczenia i w jakiej wysoko$ci przystuguja, czy tez czy nie
przystuguja. Ewentualne ustalenie, jakiego zadala powddka, stanowiloby niedozwolong juz wezeéniej ingerencje w
uprawnienia stron, w mozliwo$§¢ wytaczania przyszlych sporéw z umowy, w toku ktérych dopiero rozpatrywana bedzie
ich zasadnoé¢.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98, 99 i 100 kpc, zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
procesu i wskazanie, ze powodka ulegla tylko w nieznacznej czeSci swojego zadania, w zwigzku z przepisami
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw
prawnych, obciazajac przegrywajacego pozwanego rownowarto$cia poniesione]j przez powodke oplaty sadowej od
pozwu — 1.000 zl, wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w stawce minimalnej od wskazanej wartoéci
przedmiotu sporu — 10.800 zl, powiekszonego o oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl. Majac powyzsze na
uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 11.817 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, wraz z
naleznymi odsetkami za opéznienie, przy aktualnym brzmieniu przepisu art. 98 kpc (punkt 5 wyroku). W ocenie Sadu
nie zachodzily przestanki przyznania pelnomocnikowi powo6dki wynagrodzenia w wysoko$ci dwukrotnoSci stawki
minimalnej. Pozwy, ktérych przedmiotem sa tzw. kredyty frankowe, nie stanowig obecnie spraw precedensowych,
ktore bylyby skomplikowane pod wzgledem prawnym i faktycznym. Naklad pracy pelnomocnika powoda nie odbiegat
od zwyczajowo przyjetego nakladu pracy w innych podobnych sprawach. Ponadto zakwestionowa¢ nalezy zasadno$¢
zgloszenia wniosku o przyznanie wyzszego wynagrodzenia, niz w stawce minimalnej, juz w samym pozwie, zanim
dojdzie do przeprowadzenia w sprawie postepowania dowodowego i zanim tak naprawde ewentualnie moga wystapic¢
przestanki do podwyzszenia tego wynagrodzenia.



